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CUMHURIYET BASSAVCILIGINA

ANKARA

YAKINICILAR : Isim soyisim (TCKN: )

Adres:
SUPHELILER : Mahkeme kararina uymayan kurumun adi

Adresi:
sucC : Idari Yargi Kararin1 Uygulamamak Suretiyle Gorevi Kotiiye Kullanmak
SUC TARIHI
SEVK MADDESI :5237 s.Y. 257. Maddesi
ACIKLAMALAR:

1. Ogrenci Segme ve Yerlestirme Kurumunca es degerlikleri belirlenen IELTS sinavina dair son
esdegerlik diizenlemesi 23 Temmuz 2013 tarihinde yapilmistir.

2. Ankara Idare Mahkemelerinde agilanan Yiiriitme durdurma talepli islemin iptaline yénelik
davalar sonucunda islemin Yiratilmesi listesini  sundugumuz dosyalarca ayri ayri
durdurulmustur.

Ankara 16. idare Mahkemesi 2013 /1434E, 2013 /1433
Ankara 2. [dare Mahkemesi 2013 /1184E

Ankara 8. Idare Mahkemesi 2013 /1310E

Ankara 13. idare Mahkemesi 2013 /1279E

3. Siipheli, Ankara Idare Mahkemelerince verilen vyiiriitmenin durdurulmasi kararini
uygulamamislar, kamunun, yakinicilarin ve 3. Kisilerin zararlarinin artmasina neden olduklari
gibi, Anayasa’nin 138. maddesi, [YUK’'nun 28. maddesi ve 5237 sayih TCK’nun 257. maddesine
aykir1 davranmak suretiyle atili sugu islemislerdir. Soyle ki,

4.1. Anayasa Md.138/son: “..Yasama ve yiiriitme organlari ile idare, mahkeme kararlarma
uymak zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme Kkararlarim1 hic¢bir surette
degistiremez ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez.” denilmis,



4.2. YUK Md.28/1: “..Damistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa
ve yuritmenin durdurulmasina iligkin kararlarin icaplarina gore idare, gecikmeksizin islem tesis
etmeye veya eylemde bulunmaya mecburdur. (...)" denilmis,

4.3. TCK Md. 257: “(1) Kanunda ayrica su¢ olarak tanimlanan haller disinda, gérevinin
gereklerine aykir1 hareket etmek suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina
neden olan ya da kisilere haksiz bir kazan¢ saglayan kamu gorevlisi, bir yi1ldan ii¢ y1la kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. (...)” denilmistir.

5. Yiiriitmenin Durdurulmasi Kararlarinin mahiyeti: Suca konu eylemin “yiirtitmenin
durdurulmas1” kararinin uygulanmamasi oldugu hususu da dikkate alinarak yiiriitmenin
durdurulmasi kararlarinin mahiyeti tizerinde durulmasi gerekmistir:

5.1. “..Anayasa kurallari, buyurucu ve baglayict Hukuk kurallaridir. Mahkeme kararlarinin
geciktirilmeden verine getirilmesi zorunludur. Insan hak ve ozglrliklerini; sosyal adaleti,
toplumun huzur ve refahini gergeklestirmeyi ve glivence altina almay1 amaglamis demokratik
bir Hukuk Devletinde, a¢iklanan Anayasa ve kanun kurallarina ragmen bir Mahkeme
kararmin yerine getirilmemesi diisiiniillemez. Aksi halde bu kanun kurallar1 kagit tizerinde
kalmaya zorunlu, degersiz sozciikler olmaktan oOteye gidemez. (..) Bir kamu gdrevlisinin
mahkeme kararlarini uygulamama ve yukarida aciklanan Kanuni kurallari bilmedikleri ileri
stiriilemez. Oyle ise; acik, kesin ve emredici Kanun kurallarina bilerek aykiri davramis da kisisel
kusur kabul edilmek gerekir. (...) Goriiliiyor ki, mahkeme kararlarinda, sucun olusmasi i¢in idare
Mahkemesi kararimi yerine getirmeyen Kamu gorevlisinin ayrica garaz, kin, husumet ve benzeri
duygularin etkisiyle hareket etmesi aranmamaktadir. Sadece kararin uygulanmamasi suc teskil
ettigine gore (..)” (YIBGK, 1978/7 E, 1979/2 K, 22.10.1979 T.) denilmis, en genel hukuk

kurallar1 baglamiyla, yiirtitmenin durdurulmasi karar1 da uygulanmasi zorunlu yarg
kararlarindan oldugu, yargi kararlarinin yerine getirilmemesinin de sug¢ oldugu kabul

edilmistir.

5.2. “..Danistay’'in yerlesik ictihatlarina ve doktrindeki kabule gore, yliriitmenin durdurulmasi
kararlarinin, bir uyusmazligin esastan sonuclanmasina kadar dava konusu idari islemi askiya
alan ve hukuki etkisi esas hiikiimle birlikte sona eren kararlar oldugu (...)” (Danistay Idari Dava
Daireleri Genel Kurulu, 11.12.1998, E:1997/652, K:1998/642)

5.3. “.Yirutmenin durdurulmasina dair olan Kkararlar, idari islemi degil, onun icrailigini
(yurittilebilirligini) askiya alic etki yaparlar. (...)" .

6. Ankara Idare Mahkemelerine ait Yiiriitme Durdurma verilen dava dosyalar: iizerinden
supheliler tarafindan, idari yargi kararinin geregine uygun herhangi bir islem tesis edilmemistir.
Oysa idari yargi Kkararlarini uygulamakla yiikiimli olanlarin, idari yargi kararlarini
geciktirmeksizin uygulamak zorunda olduklari, idari yargl kararlari tlizerinde hicbir tasarruf
haklar1 olmadig1 doktrin ve uygulama tarafindan, yasal diizenlemeye kosut bir bicimde kabul
edilmistir.

6.1. “..Mevzuatimizda, yargi kararlarinin uygulanmasi konusunda idareye takdir yetkisi
taninmadigi (...) agiktir. (...)” (D.5.Da., T: 29.12.199, E: 1999/510, K: 1999 /4566)

7. Yuritmenin Durdurulmasi Kararinin Uygulanmamasi Nedeniyle Kamu Zarar1 Her Gegen Giin
Artmaktadir: isbu su¢ duyurusu tarihi itibariyle, IELTS sinavina girip esdegerlikleri hukuksuz ve
ani olarak degisen binlerce magdur akademik kadro basvurularina, yiikselmelere ve birgok
kurumca da is ilanlarina bagvurularini yapamamaktadirlar.



8. Yukarida aktarilan tiimcelerden olarak; idare, idari yargl yerince verilen yiiriitmenin
durdurulmasi kararini uygulamaktan, “idari tasarrufu ve onun sonucu olan islemleri durdurmak
ve bu tasarruf ve islemlerin tesisinden ve icrasindan 6nceki hukuki durumun yiirtrliigini
saglamak zorundadir. Diger bir deyisle, vaki yiiriitmenin durdurulmasi karari iizerine siipheliler,
yuriitme durdurulma kararina istinaden davanin tarafi olan ve olmayan herkesi eski
esdegerliklerine gore kabul etmek ve gerekli islemleri islemden etkilenen herkes icin tesis etmek
zorundadirlar.

8.1. “..Bir iptal davasinda verilmis bulunan yiiriitmenin durdurulmasi karar (...); hentiz ortada
bir iptal karar1 bulunmadigl halde, iptali istenilen idari tasarrufu ve onun sonucu olan islemleri
durdurur ve bu tasarruf ve islemlerin tesisinden ve icrasindan onceki hukuki durumun
yurirligiinii saglar. Doktrinde genel olarak kabul edilmis olan bu kural, yargisal ictihatlarla,
uygulamada belirli bir bicimde yer almistir. Aksi disiiniis tarzi, idari yargi kararlarinin
uygulanmamasi gibi hukukun kabul edemeyecegi bir sonu¢ dogurur. Nitekim, 9.7.1966 giin ve E:
1965/21, K:1966/7 sayih Danistay ictihadi Birlestirme Karar ve Dava Daireleri Kurulunun
14.1.1966 giin ve E:1965/470 sayili karar1 ile bu kuram kabul edilerek idari yargi kararlarinin
uygulanmasi saglanmistir. (...)” (D.3.Da,, 9.3.1978, E:1978/151, K:1978/199, DD.32-33, 5.207-
211; Bu karar DGK’'nun 13.4.1978 giinlii, E:1978/20, K:1978/26 sayil karariyla onanmistir.)
denilebilmistir.

9. Aciklanan nedenlerden dolayl, Ankara idare Mahkemelerince ayri ayri alinan cok sayida
yuriitme durdurma kararinin uygulanmamasi nedeniyle siipheliler hakkinda su¢ duyurusunda
bulunulmasi zorunlu hale gelmistir.

KANITLAR: Ankara idare Mahkemelerinin Yiiriitme durdurma kararlari, Yasal Her Tiirlii Kanit...

SONUC VE ISTEM: Yukarida agiklanan, kendiliginden dikkate almacak ve sorusturma
asamalarinda ortaya cikacak nedenlerden dolay,

Ankara 16. Idare Mahkemesi 2013/1434E, 2013/1433, Ankara 2. Iidare Mahkemesi
2013/1184E, Ankara 8. idare Mahkemesi 2013/1310E, Ankara 13. idare Mahkemesi
2013/1279E sayili dosyalarda alinan yliriitmenin durdurulmasi kararini uygulanmayan
supheliler hakkinda,

Gerekli sorusturmanin yapilarak kamu davasi agilmasina karar verilmesini saygilarimizla dileriz.
Tarih
Isim Soyisim
Imza

EKLERI:
Icerikte Anilan Belge Suretleri.



